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ODWOLANIE

Na podstawie art. 182 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamédwien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 ze zm.), zwanej dalej ,ustawa’ lub
.Pzp”, w imieniu wlasnym wnosze odwotanie wobec postanowieh specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia ("SIWZ") w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego
w trybie przetargu nieograniczonego o szacunkowej wartosci przedmiotu zamowienia
powyzej kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy,
ktérego przedmiotem jest ,Dostawa 40 kpl. Urzgdzen os$wietlenia scenicznego typu ruchoma
gfowica oraz 10 kpl. skrzyn transportowych” (nr referencyjny 5/2018), dalej réwniez jako
"Postepowanie”, ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
28.04.2018 r. pod nr 2018/S 083-186492.

Odwotujacy zarzuca Zamawiajacemu, ze dokonat opisu przedmiotu zaméwienia w sposob
nieuwzgledniajacy wszystkich wymagan i okoliczno$ci mogacych mieé¢ wptyw na tre$é oferty
oraz w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje, poprzez dobdér parametrow technicznych
i preferencje okreslonych rozwigzan technicznych, charakterystycznych dla wyrobow
konkretnego producenta, czym uniemozliwit ztozenie oferty Odwotujgcemu, wskutek czego
w Postepowaniu zostaly naruszone przepisy art. 7 ust. 1 oraz art. 29 ust. 1, 2 i 3
ustawy, a takze art. 5 k.c. w zw. z art. 14 ustawy.

W wyniku naruszenia przepiséw ustawy uszczerbku doznat interes Odwolujacego
w uzyskaniu przedmiotowego zamowienia (zostat on pozbawiony mozliwosci ubiegania sie
o zamowienie i ztozenie waznej oraz konkurencyjnej oferty), a tym samym Odwotujgcy zostat
narazony na znaczng szkode.
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Wobec powyzszego Odwotujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie
Zamawiajacemu dokonania zmian w SIWZ - zgodnie z zgdaniami wynikajgcymi
z uzasadnienia odwotania.

Ogtoszenie o zamoéwieniu ukazato sie w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii
Europejskiej w dniu 28.04.2018 r., totez termin zawity do wniesienia odwotania zostat
dotrzymany. Kopia odwotania zostata przestana Zamawiajgcemu przed uptywem terminu do
wniesienia odwotania i w taki sposéb, ze moégt on zapozna¢ si€ z jego trescig przed uptywem
tego terminu. Wpis w wymaganej przepisami wysoko$ci zostat uiszczony przelewem
na rachunek bankowy Urzedu Zaméwien Publicznych.

UZASADNIENIE

Przedmiotem zaméwienia jest dostawa 40 kompletéw urzgdzen oswietlenia scenicznego
typu ruchoma gtowica oraz 10 kompletéw skrzyn transportowych. Szczegotowy opis
przedmiotu zamoéwienia zawarty zostat w zatgczniku nr 1 do SIWZ ,wykaz urzadzen®.
Szczegotowa analiza tego dokumentu wskazuje, ze w Postepowaniu nastgpito niczym
nieuzasadnione uprzywilejowanie urzadzeh wybranego producenta. Zamawiajacy
przedstawiajac opis przedmiot zaméwienia w sposéb parametryczny - tgcznie 37 réznych
parametréw, ktére beda oceniane w trybie ,spetnia/nie spetnia’, praktycznie przepisat je
z karty katalogowej produktu firmy Robe - DLS7 Profile. Tym samym, Zamawiajacy
ograniczyt mozliwos¢ ztozenia oferty jedynie do przedstawiciela jedynego producenta tego
urzgdzenia — czeskiej firmy Robe. Nie istnieje bowiem inne urzadzenie, pochodzgce
od innego producenta, spelniajace jednocze$nie  wszystkie wymienione przez
Zamawiajgcego parametry. Przy czym Zamawiajacy przepisujac opisy z karty katalogowej
producenta, powtorzyt w niej bardziej tresci reklamowe niz funkcyjne.

Tym samym Odwotujacy, oferujgcy zaawansowane technologicznie urzgdzenia nie moze
ztozy¢ oferty ze wzgledu na niespetnianie kilku parametréw o obiektywnie drugorzednym
znaczeniu. Zdaniem Odwotujgcego w postepowaniu zostat naruszony w szczegélnosci
przepis art. 29 ust. 1 i ust. 2 PZP poprzez preferencje wyrobow konkretnego producenta,
atym samym dyskryminacje wszystkich innych potencjalnych wykonawcéw, wtgcznie
z urzgdzeniami oferowanym na rynku polskim przez Odwotujgcego.

1. Dotyczy pkt | ppkt 1 Zatgcznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 1 Zatgcznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletéw urzadzen
oswietlenia scenicznego Zamawiajgcy wymagat dostarczenia urzadzenia spetniajgcego
nastepujacy parametr. ,W celu jak najlepszego oddawania barw, urzgdzenie powinno byc¢
wyposazone w Zrédlo $wiatta w postaci minimum siedmiokolorowego multichipu diodowego
z barwami sktadowymi (Red, Green, Blue, Amber, Cyan, Congo Blue, Light Green).”

Odwotujacy wnosi o zmiane ww. zapisu na: ,Urzgdzenie powinno by¢ wyposazone
w LED'owe Zrodlo $Swiatta S$wiatta w postaci minimum siedmiokolorowego multichipu
diodowego z barwami sktadowymi (Red, Green, Bluc, Ambcer, Cyan, Congo Blue, Light
Green) lub bialy LED wraz z systemem zmiany kolorow CMY o raz tarcze minimum 5
wymiennych filtrow koloréow bezposrednich.”

Powyzszy wniosek ma swoje uzasadnienie w tym, iz technologia uzyskiwania barw
bezposrednio w module LED w przypadku urzadzen typu spot, jest juz technologia
przestarzata. Identyczng jako$¢ odtwarzania barw mozna uzyskaé korzystajgc ze zrédta
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biatego, wyposazonego w dodatkowe systemy przeston koloru. Odzwierciedleniem jakosci
odtwarzania barw jest chociazby wskaznik CRI opisany w ppkt 11 OPZ. Tym samym brak
jest obiektywnego uzasadnienia dla stosowania ww. parametru.

2. Dotyczy pkt | ppkt 4 Zatacznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 4 Zatacznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletéw urzadzen
oswietlenia scenicznego Zamawiajgcy wymagat dostarczenia urzadzenia spetniajgcego
nastepujgcy parametr: ,Skalibrowane warto$ci temperatur barwowych w zakresie 2700 -
8000K dia co najmniej 6 warto$ci: 2700K, 3200K, 4200K, 5600K, 6600K, 8000K.”

Takie rozwigzanie jest charakterystyczne jedynie dla produktu firmy Robe — tym samym
stanowi ono jawne ograniczenie konkurencji. Jednoczesnie Odwotujacy podnosi, iz jest
to parametr wirtualny, bowiem ten sam efekt mozna uzyskaé przy pomocy oprogramowania
sterujgcego, w ktérego posiadaniu znajduje sie Teatr. Dodatkowo nie znajduje Zzadnego
obiektywnego uzasadnienia okre$lenie przez Zamawiajgcego akurat 6 wartosci o tak
doktadnych poziomach (nie wiadomo na jakiej podstawie Zamawiajacy okreslit rzeczone
wartosci). Odwotujgcy podnosi, iz taki sam efekt uzyskuje sie przy pomocy filtra CTO
(korekcji temperatury barwowej) opisanego w ppkt 10 Zatgcznika nr 1 do SIWZ.

W zwiazku z powyzszym Odwotujacy wnosi o usunig¢cie ww. ppkt 4 z opisu przedmiotu
zamowienia, ktore jest charakterystyczne dla wyrobu tylko jednego producenta i nie
ma zadnego uzasadnienia funkcyjnego.

3. Dotyczy pkt | ppkt 5 Zatgcznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 5 Zatacznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletéw urzadzen
os$wietlenia scenicznego Zamawiajacy wymagat dostarczenia urzadzenia spetniajgcego
nastepujacy parametr: ,Wbudowane presety z mozliwoscig wyboru co najmniej 60 barw
z palety filtrow Zelowych’.

Odwotujacy podnosi, iz ww. parametr jest kolejng wirtuaing funkcjg mozliwg do uzyskania
przy uzyciu systemu sterowania. O ile mozna przyznaé, ze ww. funkcja sama w sobie moze
byé przydatna, o tyle wyznaczanie minimalnych ilosci barw, ponownie wskazuje
na preferowanie produktéw firmy ROBE.

W zwiazku z powyzszym Odwolujacy wnosi o zmiane ww. zapisu na: ,Wbudowane
presety z mozliwoscia wyboru barw z palety filtréw zelowych”.

4. Dotyczy pkt | ppkt 6, 7, 819 Zatgcznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 6, 7, 8 i 9 Zatacznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletéw
urzadzen oswietlenia scenicznego Zamawiajgcy wymagat dostarczenia urzadzenia
spetniajacego nastepujace parametry:

6. Korekcja CTC (korekcja temperatury barwowej)”,

.7. Korekcja barwy biatej w zakresie tonalnym barwy zielonej i magenta (minus green,
plus green)”,

,8. Mieszanie koloréw w trybie min 16 bitowym”,

,9. System mieszania koloréw RGB, CMY lub 7 barw oddzielnie”.



Powyzsze zapisy sg $cisle zwigzane z technologig wielobarwnego zZrodta swiatta opisanego
w ppkt 1, o ktdérego zmiane Odwotujgcy wnioskuje powyzej. Jednocze$nie ppkt 6, przy
zastosowaniu biatego zrodta Swiatta jest powielany przez ppkt. 10 (korekcji temperatury
barwowej). Tym samym ww. parametry nie majg swoje uzasadnienia funkcjonalnego,
a zmierzajg jedynie do ograniczenia konkurencji, poprzez preferencje produktu konkretnego
producenta.

Wobec powyzszego Odwotujacy wnosi o usuniecie ppkt 6,7, 8 i 9.
5. Dotyczy pkt | ppkt 12 Zatacznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 12 Zatgcznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletéw urzadzen
oswietlenia scenicznego Zamawiajagcy wymagat dostarczenia urzgdzenia spetniajgcego
nastepujgcy parametr: ,Mozliwos¢ wyboru wspoétczynnika oddawania barw CRI (dostepne
wartosci: 70, 75, 80, 85, 90+).”

Odwotujgcy podnosi, iz wymog mozliwosci pogarszania ww. parametru jest bezzasadny
w zwiazku z tym, iz w ppkt 11 Zamawiajacy preferuje dostarczenie urzgdzenia spetniajgcego
wspotczynnik jakosci oddawania barw CRI na poziomie co najmniej 90, co zapewnia wysok3
jakos¢ projekcji. Stawianie przed wykonawcami koniecznosci dostawy urzgdzen
spetniajgcych dodatkowo ww. parametr, wskazuje jedynie na faworyzowanie przez
Zamawiajgcego jednostkowych rozwigzan oprogramowania firmy ROBE.

Majac powyzsze na uwadze, Odwotujacy wnioskuje o usunig¢cie ww. ppkt.12.
6. Dotyczy pkt | ppkt 13 Zatgcznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 13 Zatacznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletéw urzadzen
os$wietlenia scenicznego Zamawiajagcy wymagat dostarczenia urzadzenia spetniajgcego
nastepujacy parametr: ,Tarcza z minimum 8 nieruchomymi, wymiennymi przestonami gobo.”

Odwotujacy wnosi o zmiane ww. zapisu na nastepujacy: ,Tarcza z minimum 8
nieruchomymi, wymiennymi przestonami gobo, Ilub dodatkowa przestona
pryzmatyczna”.

Uwzglednienie ww. rozwigzania nie tylko wptynie na wiekszg konkurencyjnosé Postepowania
(obecnie preferuje rozwigzania firmy ROBE), zgodnie z ideg przetargu nieograniczonego, ale
rowniez podniesie mozliwosci graficzne urzadzenia pozwalajac nawet na uzyskiwanie
efektéw 3D.

7. Dotyczy pkt | ppkt 20 Zatacznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 20 Zatgcznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletow urzadzen
oswietlenia scenicznego Zamawiajacy wymagat dostarczenia urzadzenia spetniajgcego
parametr ,Iris.”.

Odwotujacy zaznacza, ze ten rodzaj korekcji obszaru wyswietlania moze by¢ realizowany
w dwojaki sposdb. Badz to przy uzyciu przestony IRIS ,obcinajacej” zewnetrzny krag
wys$wietlanego obrazu i zatrzymujac wewnatrz urzadzenia wiekszo$¢ Swiatta, lub przy uzyciu
dedykowanej optyki, zmniejszajacej obszar wyswietlania nie ,obcinajgc” zewnetrznego
kregu, lecz zmniejszajgc wyswietlany obraz i jednoczes$nie przenoszac petng ilos¢ Swiatta na
zewnatrz urzadzenia. Niezasadnym jest zatem ograniczanie ww. wymogu jedynie do opcji
Jris”.
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W zwiazku z powyzszym Odwotujacy wnosi o zmiane ww. punktu na nastepujacy:
,Mozliwo$¢ zmniejszania kata rozsytu urzadzenia do co najwyzej 5° ”.

8. Dotyczy pkt | ppkt 22 Zatacznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 22 Zatacznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletow urzadzen
o$wietlenia scenicznego Zamawiajgcy wymagat dostarczenia urzadzenia spetniajgcego
nastepujacy parametr: ,Co najmniej 2 filtry frost w tym jeden wymienny.”

Odwotujacy wnosi o zmiane ww. zapisu na: ,,Co najmniej 2 filtry frost w tym jeden
wymienny, lub liniowa zmiana funkcji frost”.

Zmiana ww. parametru zgodnie z wnioskiem Odwotujgcego nie tylko wptynie na wigksza
konkurencyjno$¢ Postepowania (obecnie preferuje rozwigzania firmy ROBE), zgodnie z ideg
przetargu nieograniczonego, ale rowniez taki zapis pozwoli na dostarczenie urzgdzenia
o lepszych parametrach technicznych, poniewaz w miejsce skokowej regulaciji efektu Frost
pozwoli rowniez na jego ptynna regulacje.

9. Dotyczy pkt | ppkt 23 Zatacznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 23 Zatagcznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletéw urzadzen
oéwietlenia scenicznego Zamawiajgcy wymagat dostarczenia urzadzenia spetniajgcego
nastepujgcy parametr: ,Mozliwos¢ liniowej regulacji predkosci obrotowej wiatrakéw poprzez
sygnat DMX w celu obnizenia gto$no$ci urzadzenia.”

Warto w tym miejscu wyjasni¢, iz regulacja predkosci obrotowej wiatrakow stuzgca
do obnizenia gtosnoéci urzadzenia, w zdecydowanej wiekszosci produktéw dokonywana jest
automatycznie, poniewaz nie mozna w nig ingerowa¢ w oderwaniu od temperatury
urzadzenia, dynamicznie mierzonej przez wewnetrzne systemy pomiaru. Jedyny
uzasadniony wybér zdalny, to minimalne obroty przy jednoczesnym minimalnym obnizeniu
jasnosci urzadzenia, lub petne obroty wiatrakéw przy petnej jasnosci.

W zwiazku z powyzszym Odwotujacy wnosi o zmiange ww. ppkt 23 na nastepujacy:
»,Mozliwosé regulacji predkosci obrotowej wiatrakéw poprzez sygnat DMX w celu
obnizenia glosnosci urzadzenia.”

10. Dotyczy pkt | ppkt 24 Zatgcznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 24 Zatgcznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletéw urzadzen
oéwietlenia scenicznego Zamawiajagcy wymagat dostarczenia urzgdzenia spetniajgcego
nastepujacy parametr: ,Glo$no$¢ wiaczonego urzadzenia zmierzona z odlegtosci 1m
co najwyzej 31 dB.”

Odwotujgcy w tym miejscy wskazuje, iz nie istniejg zadne powszechnie stosowane normy
dokonywania pomiaréw gtosnosci urzadzen oswietleniowych i nawet Zamawiajgcy takich nie
przywotuje w zadnym z punktow SIWZ. Na pomiar moze mie¢ wptyw wiele czynnikow takich
jak: czy pomiar jest dokonywany w trakcie ruchu urzadzenia, czy tez zmiany funkcji
wewnetrznych itp. Zamawiajgcy oprécz normy pomiaru (nie istniejgcej) nie podaje takze
ewentualnej metodyki takiego pomiaru, umozliwiajgcej dokonanie pomiaru pozwalajacego na
jego poréwnanie.

Majac powyzsze na uwadze Odwotujacy wnosi o usunigcie ww. ppkt.24.

11. Dotyczy pkt | ppkt 25 Zatgcznika nr 1 do SIWZ
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W punkcie | ppkt 23 Zatgcznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletdw urzgdzen
os$wietlenia scenicznego Zamawiajgcy wymagat dostarczenia urzgdzenia spetniajacego
nastepujacy parametr: ,Urzadzenie wyposazone w system niwelujacy ruch bezwtadno$ciowy
przy zatrzymaniu urzadzenia lub ruchu konstrukcji na ktérym urzadzenie jest zawieszone.”

Odwotujacy wskazuje, iz jest to opatentowane rozwigzanie firmy ROBE o nazwie ,EMS”
i zadne inne firmy nie dysponujg podobnymi funkcjonalnosciami. W praktyce efekt ten jest
wiasciwie niezauwazalny, dlatego wiasciwie zadna z firm takiego rodzaju rozwigzan nie
zamierza stosowaé. Tym samym, rowniez i w tym przypadku mamy do czynienia z jawnym
ograniczeniem konkurencji przez Zamawiajgcego poprzez preferowanie rozwigzan
stosowanych wytacznie przez firme ROBE.

W zwiazku z powyzszym Odwolujacy wnosi o usunigcie ww. ppkt.25.
12. Dotyczy pkt | ppkt 26 Zatacznika nr 1 do SIWZ

W punkecie | ppkt 26 Zatacznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletéw urzadzen
o$wietlenia scenicznego Zamawiajgcy wymagat dostarczenia urzgdzenia spetniajacego
nastepujacy parametr: ,Obstuga protokotow DMX, ArtNet, RDM, MaNet, sSACN.”

Oznaczenie MaNet jest nazwg znaku firmowego producenta MA Lighting i jako takie nie
powinno sie znalezé w opisie przedmiotu zamoéwienia, tym bardziej, ze protokoty
powszechnie dostepne ArtNet sACN realizujg doktadnie te same funkcje.

Odwotujacy wnosi zatem o zmiane ww. zapisu na nastegpujacy: ,,Obstuga protokotow
DMX, ArtNet, RDM, sACN.”

13. Dotyczy pkt | ppkt 27 Zatacznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 27 Zatgcznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletow urzadzen
os$wietlenia scenicznego Zamawiajgcy wymagat dostarczenia urzgdzenia speiniajgcego
nastepujgcy parametr: ,Gniazda XLR 3i 5 pin.”

Profesjonalne systemy oéwietleniowe stosujg okablowanie DMX zakoriczone ztgczami XLR
o 5 pinach. Powielanie ztacz w obudowie urzadzenia nie ma obiektywnego uzasadnienia,
a jedynie ogranicza konkurencje i niepotrzebnie podnosi wage urzadzenia, gdyz funkcje tg
mozna uzyskaé poprzez zastosowanie odpowiednich ,przejécidwek’.

Wobec powyzszego Odwotujacy wnosi o zmiang ww. punktu na: ,,Gniazda XLR § pin.”
14. Dotyczy pkt | ppkt 29 Zatacznika nr 1 do SIWZ

W punkcie | ppkt 29 Zatacznika nr 1 do SIWZ w zakresie dostawy 40 kompletow urzadzen
o$wietlenia scenicznego Zamawiajagcy wymagat dostarczenia urzgdzenia spetniajgcego
nastepujgcy parametr: ,Mozliwosé stworzenia do 3 programéw bezposrednio z urzadzenia
do 90 krokoéw kazdy.”

Zaakcentowania wymaga, iz zamawiane urzadzenia majg by¢ uzytkowane przez jedng
z najbardziej profesjonalnych instytucji kultury w Polsce. Wymég mozliwoséci zdalnej kontroli
urzadzenia i wykorzystywania go jak efektu dyskotekowego jest kompletnie nieuzasadniony.
Koresponduje on wytacznie w 100% z opisami urzadzenia ROBE, ktérego karta katalogowa
byta podstawg do sporzadzenia opisu przedmiotu zaméwienia. Taka konstrukcja opisu

przedmiotu zamoéwienia bez watpienia ogranicza konkurencjg.
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Odwotujacy wnioskuje o usuniecie ww. ppkt.29.
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Zgodnie z art. 29 ust. 2 ustawy Zamawiajgcemu nie wolno opisywaé przedmiotu zaméwienia
w sposoOb, ktory mogtby utrudniaé uczciwg konkurencje. Zamawiajacy musi okresli¢
przedmiot zamowienia w sposob obiektywny, w szczegélnosci Zamawiajgcy jest
zobowigzany unikaé stosowania wszelkich parametrow, ktére wskazywatyby na konkretny
wyrédb lub konkretnego wykonawce, a co w niniejszym Postepowaniu nie zostato zachowane.

W dotychczasowym orzecznictwie utrwalit sie poglad o niedopuszczalno$ci opisywania
przedmiotu zamowienia w sposéb nawet posrednio ograniczajgcy konkurencje. Wyraznie
wskazuje na to wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 17 kwietnia 2009 r., sygn. akt
Il Ca 137/09, zgodnie z ktorym: "Dokonanie opisu przedmiotu zamowienia przez wskazanie
rygorystycznych _wymagan, _nieuzasadnionych potrzebami zamawiajgcego bedzie
uprawdopodobnialo naruszenie uczciwej konkurencji”. Tozsame stanowisko znalazio sie
w wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 17 grudnia 2009 r, sygn. akt Il Ca 992/09
oraz w wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 2 kwietnia 2009 r., sygn. akt IX Ga 49/09.
Podobnie ksztattuje sie kierunek orzecznictwa Krajowej lzby Odwotawczej. Przyktadowo
w wyroku z dnia 5 maja 2014 r. o sygn. KIO 765/14 Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita,
iz ,Opis przedmiotu zamowienia powinien umozliwia¢ wykonawcom jednakowy dostep
do zamoéwienia i nie moze powodowacé nieuzasadnionych przeszkod w otwarciu zamowien
publicznych na konkurencje. Naruszenie zasady uczciwej konkurencji okreslonej w ustawie
z uwagi na niewtasciwe opisanie przedmiotu zamoéwienia zachodzi, miedzy innymi w sytuacji,
gdy zamawiajgcy opisze przedmiot zamdwienia przez zbytnie dookreslenie przedmiotu
powodujgce, bez uzasadnienia, wskazanie na konkretny produkt. Naruszenie to polega
rowniez na dookresleniu opisu przedmiotu zamowienia w taki sposob, ktory nie znajduje
uzasadnienia ani w technicznym ani w funkcjonalny uregulowaniu potrzeb zamawiajgcego.”

Takze w orzeczeniu z dnia 24 stycznia 2012 r. o sygn. akt VI ACa 965/11, Sad Apelacyjny
w Warszawie dosy¢ jednoznacznie wypowiedziat sie w zakresie dotyczgcym zakazu
sporzagdzania w opisie przedmiotu zamowienia sformutowan, ktére wskazywatyby
na konkretnego producenta: "2.Przygotowanie i przeprowadzenie postepowania o udzielenie
zamowienia musi odby¢ sie z poszanowaniem zasad okreslonych w art. 7 i 29 p.z.p.
Oznacza to koniecznos¢ eliminacji z opisu przedmiotu zamdwienia wszelkich sformutowan,
ktére moglyby wskazywac na konkretnego wykonawce, badz tez ktore eliminowalyby
konkretnych wykonawcéw uniemozliwiajgc im ztozenie oferty lub powodowatyby sytuacje,
w ktérej jeden z zainteresowanych wykonawcdw bytby bardziej uprzywilejowany
od pozostafych. (...) Zakaz, o ktérym mowa w art. 29 ust. 2 p.z.p. zostanie naruszony, gdy
przy opisie przedmiotu zamdéwienia zamawiajgcy uZyje oznaczen czy parametrow
wskazujgcych konkretnego producenta (dostawce) lub konkretny produkt, dziatajgc w ten
spos6b wbrew zasadzie obiektywizmu i réwnego traktowania wszystkich podmiotow
ubiegajgcych sie o zaméwienie publiczne. (...) 4. Dyspozycjg art. 29 ust. 2 p.z.p. objete jest
zaistnienie co najmniej mozliwosci utrudniania uczciwej konkurencji, wigec spetnienie
dyspozycji tego przepisu niekoniecznie musi przybiera¢ charakter bezposredniego godzenia
w uczciwg konkurencje."”

Majac na uwadze wyzej powolane orzecznictwo, nalezy doj$¢ do wniosku, iz nie mozna
dopuszczaé do sytuacji, w ktorej teoretycznie istnieje szereg wykonawcéw zdolnych ztozy¢

wazng oferte w Postepowaniu, ale tylko jedna firma - np. ze wzgledu na witasdciwosci
produkowanego przez siebie sprzetu - ma szanse na uzyskanie zamoéwienia.
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Podsumowujgc, Zamawiajgcy zobowigzany jest uksztattowac tres¢ SIWZ, w taki sposob, aby
otworzy¢ Postepowanie na konkurencje i umozliwia¢ sktadanie ofert odzwierciedlajgcych
réznorodno$é rozwigzan technicznych dostepnych na danym rynku. Celem Postepowania
jest bowiem zaspokojenie konkretnych potrzeb Zamawiajgcego, z pominieciem wszelkich
nieobiektywnych postanowieh opisu przedmiotu zaméwienia. Zamawiajacy okreslajac
przedmiot zaméwienia winien uwzgledni¢ wszystkie okolicznosci mogace mie¢ wptyw na
sporzgdzenie oferty przez wykonawcéw i powinien unikaé sformutowan stwarzajacych
mozliwo$¢ zaistnienia okolicznosci utrudniania uczciwej konkurencji, czego Zamawiajacy nie
wzigt pod uwage przygotowujgc SIWZ w niniejszym Postepowaniu.

W zwigzku z powyzszym wnosze jak na wstepie.

Zatgczniki:
1) dowdd uiszczenia wpisu w wymaganej wySokosci;
2) odpis z CEIDG Odwotujgcego;
3) dowdd przestania kopii odwofania Zamawiajgcemu;




Centralna Ewidencja i Informacja o Dziatalnosci Gospodarczej
Rzeczypospolitej Polskiej [www.firma.gov.pl]

Dane podstawowe
Imie

Nazwisko

Numer NIP

Numer REGON
Firma przedsigbiorcy

Dane kontaktowe

Adres poczty elektronicznej
Adres strony internetowe;j
Numer telefonu

Numer faksu

Dane adresowe
Adres gtéwnego miejsca wykonywania
dziatalnosci

Adresy dodatkowych miejsc wykonywania
dziatalnosci

Adres do dorgczen

Przedsigbiorca posiada obywatelstwa panstw

Dane dodatkowe

Data rozpoczecia wykonywania dziatalnosci
gospodarczej

Data zawieszenia wykonywania indywidualnej
dziatalnosci

Data wznowienia wykonywania indywidualnej
dziatalnosci

Data zaprzestania wykonywania dziatalnosci
gospodarczej

Data wykreslenia wpisu z rejestru

Przewazajaca dziatalno$é gospodarcza (kod
PKD)

Wykonywana dzialalno$¢ gospodarcza (kody
PKD)

Matzenska wspolnos¢ majgtkowa

Status indywidualnej dziatalnosci
gospodarczej

MAREK
GUMINSKI
1230321180
013210090

PRZEDSIEBIORSTWO SPECJALISTYCZNE "TEATR"
MAREK GUMINSKI

kontakt@teatr.com.pl

woj. MAZOWIECKIE, pow. piaseczynski, gm. Piaseczno, miejsc.
Piaseczno, GRABOWA, nr 8, 05-501, poczta Piaseczno

Polska, woj. MAZOWIECKIE, pow. piaseczyfiski, gm. Piaseczno, miejsc.

Zabieniec, ul. Asfaltowa, nr 4, 05-500, poczta Piaseczno

woj. MAZOWIECKIE, pow. piaseczynski, gm. Piaseczno, miejsc.
Piaseczno, GRABOWA, nr 8, 05-501, poczta Piaseczno

Polska

2005-08-15

47.59.Z Sprzedaz detaliczna mebli, sprzetu oswietleniowego i pozostatych

artykutow uzytku domowego prowadzona w wyspecjalizowanych
sklepach

47.59.Z, 27.40.Z, 28.22.Z, 33.20.Z, 41.20.Z, 43.21.Z, 43.99.Z, 47.91.Z, 64.91.Z,

71.11.2,71.12.2

Aktywny

Spétki cywilne, ktérych wspéinikiem jest przedsiebiorca

Zakazy

brak wpiséw

brak wpisow

Informacje dotyczace upadiosci / postepowania naprawczego / postepowania restrukturyzacyjnego

brak wpiséw

Wpis w CEIDG jest wolny od wszelkich opfat na rzecz Skarbu Panistwa

Przedsigbiorca ma obowigzek posiadac lytuf prawny do nieruchomosci, kibrej adres wpisano do CEIDG, pod rygorem wykre$lenia z CEIDG

Przedsiebiorca ma obowigzek dokonywac zrnian wpisu w terminach, okreslonych w art. 15 ust. 1 ustawy o Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej

i Punkcie Informacji dla Przedsigbiorcy pod rygorem wykreslenia z CEIDG.

Osoba fizyczna wpisana do CEIDG moze ponie$¢ odpowiedzialnosc za szkode wyrzgdzong zgloszeniem do CEIDG nieprawdziwych danych, jezeli podlegaly
obowigzkowi wpisu na jef wniosek, a takze niezgfoszeniem danych podlegajgcych wpisowi do CEIDG w ustawowym terminie albo niezgloszeniem zmian danych

ohjetych wpisem

Organy administracji publicznej nie mogg domagac sie od przedsiebiorcow okazywania, przekazywania lub zalgczania do wnioskéw i innych przedkladanych przed nimi

pism, zaswiadczen o wpisie do CEIDG
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h PRZEDSIEBIORSTWO SPECJALISTYCZNE

A 4T EATR

05-501 PIASECZNO-ZALESIE DOLNE, UL. GRABOWA 8
tel. (+48 22) 756 26 36, tel. kom. (+48) 601 208 193, fax (+48 22) 757 04 54
e-mail: kontakt@teatr.com.pl, www.teatr.com.pl
KONTO: DB Polska S.A Oddziat Warszawa 75 1910 1048 22 65 3005 1915 0001
NIP 123-032-11-80 - REGON 013210090

Piaseczno, 07.05.2018 .

PELNOMOCNICTWO

Ja nizej podpisany Marek Guminski, prowadzacy dziatalno$¢ gosp. pn.
Przedsigbiorstwo Specjalistyczne TEATR Marek Guminski, udzielam swojemu
pracownikowi Panu Michatowi Frackowiakowi (DO: ASS500469) petnomocnictwa do
reprezentowania Mnie we wszelkich sprawach zwigzanych z postepowaniem
o udzielenie zaméwienia publicznego na ,Dostawa 40 kpl. Urzadzerr os$wietlenia
scenicznego typu ruchoma gfowica oraz 10 kpl. skrzyn transportowych”, prowadzonym
przez Teatr Narodowy w Warszawie (dalej ,Zamawiajgcy”).

Petnomocnictwo upowaznia do reprezentowania przed wszelkimi organami,
instytucjami oraz osobami trzecimi, w tym w szczegodlnosci wobec Zamawiajacego,
Prezesa Krajowej |zby Odwotawczej, Krajowej lzby Odwotawczej, Prezesa Urzedu
Zaméwien Publicznych, i obejmuje prawo sktadania wszelkich o$wiadczen woli
i wiedzy zwigzanych z ww. postepowaniem, a zwtaszcza $rodkéw ochrony prawnej
wynikajgcych z ustawy Prawo zamoéwien publicznych, przystapien do postepowan
odwotawczych wszczetych w toku ww. postepowania, sprzeciwéw wobec
uwzglednienia odwotan innych wykonawcéw, a takze wystepowania w imieniu Spotki
na posiedzeniach i rozprawach wynikajacych z jakichkolwiek postepowan
odwotawczych dotyczacych ww. postepowania o zamdwienie publiczne.

Niniejsze petnomocnictwo upowaznia do ustanawiania dalszych petnomocnikdw.

Marek Guminski



Deutsche Bank

Deutsche Bank Polska S.A.

00-609 Warszawa, al. Armii Ludowej 26
Tel: (022) 579 98 00

Fax: (022) 579 98 01

Potwierdzenie operacji

Kwota i waluta

operagji 17,00 PLN Data operacji 08.05.2018

Numer rachunku 75 1910 1048 2265 3005 1915 0001 Data waluty 08.05.2018
Wiasciciel rachunku PS TEATR GUMINSKI MAREK

Numer referencyjny: 2018-05-086364362943016871373

PRZELEW ELIXIR - System db powerNET Nr. dok.: 268636/1; Data
waluty: 2018.05.08; Kwota: 17.00 PLN Adresat:

Opis operacji: 18103015080000000550023113 DZIELNICA MOKOTOW M.ST.
WARSZAWY Tres¢: OPLATA SKARBOWA OD
PELNOMOCNICTWA D LA MICHALA FRACKOWIAKA

Dokument elektroniczny - nie wymaga podpisu ani stempla



Deutsche Bank

Deutsche Bank Polska S.A.

00-609 Warszawa, al. Armii Ludowej 26
Tel: (022) 579 98 00

Fax: (022) 579 98 01

Potwierdzenie operacji

Kwota i waluta

operac 15 000,00 PLN Data operacji 08.05.2018

Numer rachunku 75 1910 1048 2265 3005 1915 0001 Data waluty 08.05.2018
Wiasciciel rachunku PS TEATR GUMINSKI MAREK

Numer referencyjny: 2018-05-086364479343016898114

PRZELEW ELIXIR - System db powerNET Nr. dok.: 280398/1; Data
waluty: 2018.05.08; Kwota: 15,000.00 PLN Adresat:
Opis operaci: 60101010100081362231000000 URZAD ZAMOWIEN
" PUBLICZNYCH Tres¢: WPIS OD ODWOLANIA PRZECIWKO
TEATR N ARODOWY - DOSTAWA 40 KPL. URZADZEN
OSWIETLENIA

Dokument elektroniczny - nie wymaga podpisu ani stempla



